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TRIBUNA

CRITICA ARGLIEDLOGICA Y GRAN PLBLILG

Francisco Mena L.

Los comentAriog editoriales en =L Ultizo nomero de este Boletin han aludido a una serie de proble-
mA: referidos sh espiritu critico en ke argueologim chilema y. en general, & lms dificultades
existentss pAra una digcusion abierts ¥ constructive de nuestras investigaciones y escritos, Aco—
giendo L invitscidn gue se hace en esas pdginas, quisis#rs "Lanzar al ruedo" alounes reflexiongs
personales, l&s que --pese a carecer gquizés de una hilagidn ¥ aludir a diferentes aspectos de la
préctica profesicnal de esta disciplina #n Chile—— podrian contribuir & revisar actitudes y prac-
ticas gque coartan nuestro sspiritu eritice y nuestras posibilidades de construir una ciengla oo—
lectiva, abimrta & Las necesidades de su tisopa ¥ del gran piblico,

Es werdsd que somos muy pocos: alge més de 30 especialistas, conforme A Las registros de La socier
dad Chilena de Argueclegia. Todos nos conocemos persohalmente, mic alla incluso de nUestra compe-
tancis profesional en sentide estricto. £5 dificil, emtonces, imple@entar =n hUestro medio SisTE-
pas Om evaluscidn anonima de articulos o proyestos como los usados en los EELUU. y OLFAs comunida=
des eds grandes, Fsté, ademés. et probiema de La falta de aiternativas iLaborakes, gue nos Llewa
suchas veces & defender celosafente nuestras posiciones o prestigic, o & temer Que La discusidn
plbLica de nuestras ideas pusda atectar la pprobaciéh de un proyecta FONDECYT o algun posible tra—
bajo.

Muchas weces, Los grupos husanos tienden a ser cercados y autorreferentes en proporcion inversa a
su tamafe. AL menos, pareciers gue eso se aplica & guienss integrames Lla comuridad argueclogics
nacioral, scostumbrados a discutic permanentemente Sntre AOIQLLOS, sim darros ¢asi cuenta de gQue
somos un pufads de interesados en oedio de un "ocdana! de ignorancia y desinterés general por ios
temas que constituyen nuestre alimento cotidians. Lo mds usuasl e, simplemente, no asumir &5td
inctmada pogicien y seguir trabajandoc para nosotros mismes, sin importarnos damasiado, por ejes—
pla, que Los programas ¥ Los textos de educacion bAsica estén plagades de srrores y confusiones o
que los medics de comunicacidn tergiversen -——O, peor aun, ignoren-- toda le referido &l pasado
precolonial de nuestra Tierre...

...Perg quizhs s6Lo “hacemos como" gue no hos Tmperta. Sabemos que estd fuera de nuestras posibi-
Lidades influir =n los programas del Ministerio de Educacién o cashiar las acTitudes y hdbitos del
gran piblico en relacién a los museos o a las revistes o= divulgacion arquecldgica (que no =xis-
ten en Chile...). Sabemos que la gente de la calle no entiende ni Le interess L0 gQue tEnQamos gue
decir, aunque compre asiduassnte cualgquier (ibro scbre extraterrestres, piramides y ®soterismo.

De algin modo més © menos ihconsciente, nos sentimos amenyzados por esta atmisfera generzl sobre
La argueslogia ¥ nos "atrincheramos” en una axagerade oriodoxiam. SHlo nos sentimas comogos entre
quieres comparten nuestras ideas ¥y nueRsLras précticas “eientificas". Cualquier esfuerzo por conci-
Liar tm argueclogia ¥y los intereses del gran piblico son mirades con recelo. Cualguisra gue se¢
averture en Los terrencs del pericdismo cientifico, &l turisea o el trabaje con aticionados o es-
colares, corre e riesgo de ser considerade “poco seric'. Lo mism: nos pasa ante opiniones cienti-
ficas o enfoques un pocn diferentes de los de La mayoris.
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EL circule vicigss se pearpetia y el abisme ertre ol granm pablico y el "pequefic munde aséptico"” de
Los arguedlogos crece sds vy sds. Los nifios siguen mdquiriendo nociones confusas vy Bnguilogadas y
sofocands cuslquier posible irterés por lLos temas propios ode la argueclogia. Los adultes siguen
prefiriends cealguimr otra diversidn y nadie piensa serismente en el potencial turistico de un
musec o un sitio arqueclégice o en programer un documental sobre arqueclogia en horaric de alia
sintonia. ..

Hay, s1n duda, razones sociales de fondo que impiden compsrer con justicia & uh pais pobre <omoo el
ruestre con pafsas cemo EE.UU., Israel v muchas neciones de Europa, domds los nifcs disfrutan vi-
sitando les musess, millones de personas leen el Nationzl Geographic y Los jubilados se dedicen a
participar en “tours" arquegldgicns v trabajos woluntarios de campo. Sin embargo, la disposicidn
de Los arguedlogos profesionales para invelucrarse directamente en Los asuntos nacicnales, ha pers
witido avances importantes en la educacidn arquecldgica a nival escolar en Perd ¢ en =l desarrollo
de LA sociedades de "Amigos oe Museos" mm Argentineg. Tales compromises promueven también La apsr-—
tura de otros espacios para el desarrollo de La sctividad argueoltdicas, aparte de los ¢eniros Boa-
démicos Superiores; permiten La creacidn de cemtros regionales o extraescolares de informacidn y
proteceidn arqueolégica, el financiamiento de proyectos de investigacidm y puests en valor de si-
tios, asociaciones mixtas de profesionales y aficioradas {ej. sociedades de arte rupestre o de
arfusslogia submarinal . Permite, por dltimo, la emergencia de publicaciones Locales o intermedias
de poco tiraje (como este mismc Boletin), propicias para wventilar ideas nusvas preliminares ¥
preccupacionss ajenas a Lo "estrictamente cisntifice"’

Con esta actitud hermética, quizes los arquenloges profesionales estamos defendiende a La disci-
piina de los peligros de charlatanes y aventurerss, pers ahogando 2l mismo timmpo el espirity de
critica franca y discusién abisrta tan mecesarias para und ciencia saludable. Por temar a perder
"geriedad cient{{ica’, corremos el riesgo de desechar planteamientos nueves ¥ suger=nleés, Aparte
de prohibirnos influir en Llas opinignes del gran plblice y contribuir efectivamente a dar "wvaler
sociel" & nuestro quahacer.



