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CEMENTERIO DE LOS ABUELOS DE CASPANA: UNA FORMA DE HACER
ARQUEOLOGIA O UN PROBLEMA DE ETICA ARQUEOLOGICA'

Patricia Ayala Rocabado

Dedicado a don Julidn Colamar

Creo que hacer investigaciones arqueologicas por una parte es bueno, para saber, para
conocer como era la gente antes, como vivia. Asi podemos también aprender a hacer
algunas cosas como hacian ellos, por ejemplo como hacian ellos las palas de piedra, eso
se llama ch’ela, entonces eso es bueno. La otra parte, que no seria buena, es que para qué
estarlos molestando, eso. Pienso que después de sacar las cosas que necesitan tendrian que
dejarlo todo igual y no andar dejando todos los huesos botados, porque las cosas que les
interesan son las herramientas, las joyas, en cambio los huesos los dejaban todos botados.

Aqui pasé eso, por eso estan los huesos ahi, tirados. (Julian Colamar, en MIRANDA
1997,

Unas semanas después de haber visto por iltima vez a don Julidn en Caspana (diciembre de 1998) y de
haber tenido la alegria de compartir algunos momentos con €l y su familia, la muerte tocé la puerta de su
casa llevandoselo a descansar junto a los abuelos. Con esto, Caspana ya no es la misma, sobretodo para
quienes lo conociamos hace ya varios afios. Sin duda, estas lineas son solo un pretexto para tracr su

recuerdo nuevamente a mi memorla mas aun considerande que fue él quien me mostrd detalladamente
el Cementerio de los Abuelos.”

En medio de la nostalgia y tristeza que me trae esta ultima temporada de terreno en Caspana, quiero dar a
conocer brevemente los motivos que me llevaron a trabajar en el Cementerio de los Abuelos (ocupado
durante los periodos Intermedio Tardio, Tardio y Colonial Temprano), asi como describir y denunciar el
estado de conservacién en que encontré uno de los sitios mas importantes de la prehistoria del Norte
Grande. Antes que nada, es importante que me refiera a los gabajos realizados en este yacimiento
arqueolégico, entre los que no se pueden dejar de mencionar las excavaciones de Le Paige (1958), en las
cuales recogié “mucho material”, y la corta estadia de Nafiez (1965) en que efectué una recoleccion
superficial y un pozo de sondeo en una tumba colectiva. También en la década de los “60, aunque no se
sabe el afio exacto, el ingeniero Emil de Bruyne extrajo material arqueolégico de este cementerio, el cual
posteriormente dono al Museo Nacional de Historia Natiral como parte de la coleccién que llevaria su
nombre (ALLIENDE 1981). Sin embargo, las investigaciones sistematicas en este cementerio comienzan
en 1977 con Serracine, a las que se integraria después Barén (1979) quien en su Tesis de Licenciatura
presenta resultados parciales de las excavaciones realizadas en varias tumbas colectivas. Esta pequefia
historia de la investigacion del Cementerio de los Abuelos estaria incompleta si no menciono al
arqueologo Bill Harrison quien también realizo excavaciones en el sitio, pero de cuyos trabajos no se
tiene informacién, a no ser por los rétulos de algunos materiales del Museo de Caspana.

Desde 1994, dentro del marco de los proyectos FONDECYT 1940097 v 1970528, se estudiaron las
colecciones Emil de Bruyne y la depositada en el Museo de Caspana, correspondiente a las excavaciones
de Barén y Serrracino, fundamentalmente en lo que respecta al registro alfarero y a los artefactos
pertenecientes al complejo de rapé (URIBE 1996; HERMOSILLA y ALLIENDE 1994 Ms). Después de
casi 6 afios de investigacion arqueoldgica en Caspana, recién en 1998 se pudo trabajar el sitio mismo, ya
que con anterioridad ambos proyectos se vieron en la necesidad de dar prioridad al estudio de sus
colecciones tanto por la valiosa informacion que estos materiales podian entregar como por un problema
de ética arqueoldgica y respeto a la comunidad caspaneiia.,
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CASTRO 1981). Esta primera aproximacién permitiria, por un lado, comparar estas construcciones con
estructuras chullparias de la Aldea de Talikuna ¥, por otro, contrastar la informacién arquitectonica con
los estudios ceramolégicos (URIBE 1996) y bioantropologicos (REYES 1998).

Con ésto en mente y con el levantamiento taquimétrico presentado por Barén (1979) en 1a mano,* junto a
don Julian nos dispusimos a recorrer este cementerio, no sin antes haber efectuado un pago a los abuelos
por el trabajo a efectuar. En esta primera visita de inspeccién don Julidn me hablé de las excavaciones
realizadas tanto por arquedlogos como por personas ajenas a nuestra disciplina, y de como cuando era
chico, las tumbas no estaban tan destruidas, sino “cada una con sy puertita donde debia estar”. También
me mosiré las tumbas reconstruidas® ¥ me ensefié a distinguir los muros producto de la reconstruccioén,
observando el tamaio y disposicion inadecuada de las piedras ademas de la ausencia de argamasa entre
las mismas. Segun ¢l, debido a la dificaltad de ingresar a todas las tumbas a través del vano de acceso,
muchos de los techos y parte de los muros fueron destruidos {para luego ser reconstruidos), 1al cual io
evidencia la identificacion de una sola tumba intacta en todo el sitio,

Después de haber recorrido el sitio, visto ¢l estado de conservacion y reconstruccion del mismo,
contabilizado las sepulturas no registradas en el plano de Barén y considerado el tiempo requerido para

realizar el trabajo, me di cuenta que la idea original de hacer un registro con el mismo tipo de fichas

ubicacion, asi como tampoco se conocia la magnitud de los trabajos de reconstruccion realizados en el
sitio.  Por estos motivos, el registro de cada tumba se realizé considerando s6lo aquellos atributos mas
confiables de las fichas, teniendo en mente el estado de conservacion y reconstruccion de las estructuras
y enfatizando los casos dudosos, sobretodo en cuanto algunos vanos de acceso parcialmente
reconstruidos. Las medidas y forma de las plantas y muros se tomaron sélo en los casos que las

caracteristicas de las tumbas asi lo permitieran ya que en algunas el agceso al interior era dificil o en su
defecto estaban muy destruidas o intervenidas,

Otro de los aspectos considerados en el registro fue el grado de destruccion Y/o reconstruccion de las
mismas, por lo que se las clasifico en Mayormente Destruidas, Parcialmente Reconstruidas, Mayormente
Reconstruidas ¢ Intactas. El analisis de los datos permite gfirmar que de un total de 60 tumbas el 43,65
% se encuentra Parcialmente Reconstruida, fundamentairiiente en algunos de sus muros y en el techo, ya
que corresponden a los sectores “sacados” por los excavadores para ingresar a las tumbas. Debido a que
esta destruccion fue parcial y por ende la reconstruccién también, se pudo obtener informacion de
aquellas partes no tocadas. Estas estructuras parcialmente reconstruidas se localizan en el sector de
mayor concentracion de sepulturas del cementerio. Desgraciadamente el 33,3 % de las estructuras se
encuentran Mayormente Destruidas, lo que quiere decir que se conserva solo parte de sus muros y casi en
ningin caso el techo; algo que las diferencia de las anteriores €8 que estas estructuras no fueron
reconstruidas y que se localizan tanto en el sector de mayor concentracién como en el de menor
concentracién donde la totalidad de las tumbas se encontraron destruidas casi por completo. Por otro
lado, el 21,1 % de las tumbas estan Mayormente Reconstruidas, lo que significa que tales estructuras
presentan reconstruccién casi total o en gran parte de sus muros y techo, por lo que la informacion
obtenida de ellas fue muy selectiva. Estas estructuras se localizan en el sector de mayor concentracién, lo
que confirma que los trabajos de reconstruccion se enfocaron exclusivamente en este sector. Pese a este
panorama se logré identificar una estructura intacta que constituye el 1,8 % del universo estudiado, la

cual se salvo de la destruccién porque el tamafio de su vano de acceso permite facilmente entrar aj
interior. - '
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Pese a estas dificultades y gracias a la identificacion de algunas tumbas en mejor estado de conservacion,
se realizé una tipologia de tumbas que considera ¢l estado de conservacién de las estructuras, por lo que
se tomaron en cuenta atributos asociados al tipo de ubicacién de las estructuras en relaciéon con los
bloques rocosos, la relacién espacial con otras tumbas y su ubicacién en el sitio. También fueron
importantes la presencia o ausencia de muros exieriores, de sobre nivel, de contencidén, de continuidad y
frontales, los cuales fueron indicadores importantes para la constitucion de los diferentes Erupos
arquitectonicos. Variaciones en los tipos de corte y paramentos de los muros, medidas y formas de las
estructuras, no fueron determinantes en la clasificacion, por estar directamente afectadas por el estado de
conservacion o reconstruccion de las tumbas (AYALA 1999 Ms). Asi se definieron tres tipos de
sepulturas que, en términos generales confirman las clasificaciones propuestas por Nifiez (1965) y Bar6n
(1979): 1) wmbas adosadas a los blogues rocosos, construidas con muros sobre nivel que, en algunos
casos, le otorgan una forma de torreén y, en otros, conforman estructuras abovedadas:® 2} tumbas
adosadas y bajo bloques rocosos que representarian una situacion intermedia en la cual se tienen
estructuras con muros sobre nivel pero que ain dependen de los bloques rocosos para formar parte del
techo y 3) tumbas edificadas bajo bloques rocosos con muros frontales y techo constituido por la roca.’

Es evidente que el estado en que se encontrd el sitio fue una limitacion en la elaboracion de esta
tipologia, intentindose por diferentes medios subsanar tal situacion, aunque estoy consciente que quiza fa
mayor parte de los sitios a los que nos enfrentamos los arquedlogos se encuentran destruidos ya sea por
accién antrépica (p.€., saqueo) o por factores naturales de alteracion (p.e., erosién del viento). No
obstante, lo particular de este sitio es que varias de sus tumbas fueron parcialmente destruidas para su
excavacion y posteriormente reconstruidas sin una metodologia adecuada, quizds con el afin de

conservar algo de las caracteristicas del yacimiento arqueologico, sin tener en cuenta que un trabajo de
este tipo lo alteraba ain mas.®

Tal cual lo dijo don Julian, el estado en que se encuentra el Cementerio de los Abuelos es producto de las
visitas esporadicas de los turistas, probablemente también de personas de! mismo pueblo que no se
detuvieron ante el respeto tradicional por sus antepasados y fueron al sitio en busca de algun “tesoro”.

Pero segun €, la mayor destruccion del sitio estuvo en manos de los arquedlogos. Después de haber
recorrido el cementerico y haber visto el estado de conservacion eff gue se encuentra, me cuesta mucho
esfuerzo comprender que aquellas personas cercanas a la arqueologia (aunque sin estudios
universitarios), hayan participado de esta “masacre” arqueolégica y, menos aim, que arquedlogos
profesionales, a pesar de haber encontrado €l sitio ya en mal estado de conservacion, hayan continuado
con la destruccion del patrimonio cultural paradéjicameﬁte en pro de su recuperacion y estudio. Fs
posible que algunas personas puedan entender esta sitiiacion dentro los marcos de una manera de hacer
arqueologia en momentos en que esta disciplina recién estaba emergiendo en Chile. No obstante, esto no
lo justifica, més bien confirma que nos encontramos frente a un problema ético de la disciplina
arqueologica, ya sea desde el punto de vista de la obligacion que tiene el arquedlogo de conservar el

«pattimonio o desde Ia perspectiva del respeto que les debemos a las personas que tienen un lazo afectivo
'y cultural muy fuerte con estas y otras “ruinas”™.

~“La cita introductoria en Ia cual don Julidn habla de los trabajos arqueoldgicos en el Cementerio de los
‘Abuelos 'y de como los arquedlogos “..después de sacar todas las cosas que necesitan tendrian que
arlo todo igual y no andar dejando todos los huesos botados..” es una fuerte critica a los trabajos
"eblogxcos realizados en el cementerio y posiblemente en otros sitios de la localidad (p.e., Cerro
Cuyo; Ushnu actualmente esta en pésimo estado de conservacion). Sélo un breve recorrido por el
nicia que ademas de la destruccion y reconstruccion de las estructuras, en muchas de las tumbas

el cementerio se dejaron “botados” los restos 6seos desenterrados, expuestos en superficie y/o triturados
] ‘piso . l"cantzdad de cerém:ca fragmentada, las palas liticas y algunas cuentas de collar
adas al ‘interior 'y exterior de las tumbas, con lo cual el panorama es més tétrico ain. Un
queologic taxa':ﬂco ¢n mformacmn arqueologica ¥y que pudo entregarnos un mayor cimulo
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de datos acerca de los habitantes que poblaron estas tierras durante los Periodos Intermedio Tardio y
Tardio e inclusive en momentos de contacto Indigena Colonial, ha sido parcialmente destruido,
principalmente por aquellos {lamados a cuidarlo,

Antes de finalizar quiero decir que este pequefio articulo no estd dirigido especialmente a criticar una
forma de hacer arqueologia en Caspana hasta los primeros afios de la década de los ‘80, maés bien
apunta a denunciar un tema importante dentro de la ética arqueologica, que esta directamente relacionado
con aquellos lugares donde ain viven poblaciones originarias, como el norte y sur de Chile, y donde se
encuentras sitios de caracter funerario. Considero que como cientistas sociales los arquedlogos no
podemos olvidar que los sitios forman parte de la historia de un “otro” etnogrifico fuertemente
vinculado con nuestros objetos de estudio ¥ un “otro™ prehistorico que a pesar de ya no estar vivo dejd
Sus restos en sus sitios sagrados, no para que en un futuro sus huesos queden diseminados por todas
partes, sino para descansar, Por esto, si como arqueblogos nos vemos en la necesidad de trabajar en
cementerios, respetemos también a quienes fueron depositados en ellos, ya que en definitiva esto no es
cuestion de creencias religiosas, sino de consideracion por las costumbres de otros. Quiero recalcar que
es hora de asumir que los sitios a Jos cuales nos enfrentamos antes que meros objetos de estudio forman
parte de Ia vida de las comunidades indigenas herederas de ese pasado. Sean sitios del Periodo
Paleoindio o Tardio, estén directamente vinculados a ellos o no, a final de cuentas, por derecho propio
son mas suyos que del pafs del cual forman parte.

Por dltimo quiero compartir con ustedes el deseo de mi querido amigo don Julian Colamar que algin dia
todos los esqueletos sacados del Cementerio de los Abuelos de Caspana sean enterrados nuevamente en
sus respectivas tumbas, para que asf los abuelos puedan descansar en paz.

NOTAS
' Proyecto FONDECYT 1970528.

? Para una descripcion del sitio véase Barén ( 1979} y Adan (1994 Ms)zEn este articulo he preferido
utilizar la denominacién dada al sitio por don Julidn Colamar, pese que en otros trabajos recientes el sitio
ha sido referido como cementerio Los Abuelos (p.c., URIBE 1999).

* El tema central de esta Memoria de Titulo, a grandes rasgos, ¢s la interaccion entre las poblaciones
prehispanicas del Altiplano y el Loa Superior durante el Periodo'Intermedio Tardfo,

* En este plano se distinguen alrededor de 40 tumbas (BARON 1979).

* Quiero recalcar que la reconstruccion efectuada, no es parte de un trabajo realizado por restauradores,
mas bien se trata de una re-edificacién de aquellas tumbas que fueron parcialmente destruidas para sy
excavacion, supongo que tratando de darles una forma similar a la original, de la cual no se dejé registro
alguno. Por la factura, parecen esta hechas intuitivamente, sin considerar los tamailos o formas de las
piedras, por lo que, por ejemplo, se observan piedras lajas, comanmente ocupadas para los techos,
dispuestas desordenadamente en uno de los muros, o piedras medianas usadas originalmente para los
muros en los techos, razén por lo cual se encuentran colapsados. Por esta razén, prefiero hablar de
reconstruccion porque el término restauracién se relaciona con la intervencion de especialistas en este
tipo de trabajo, lo que estuvo lejos de ocurrir en este cemeniterio.’ S T e

* Considero que por lo menos cuatro de estas estruc  pueden adscribirse sin dudas a una variante del
patrén constructivo tipo chullpa, pudiéndose afirmar que en Caspana algunas de estas estructuras sj
fueron utilizadas como repositorios de muertos de manera analoga 2 como ocurre en el altiplano. Un

trabajo exclusivamente dedicado a esta tipologia ser4 publicado préximamente.

[ =
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" Esta clasificacion no incluyé las sepulturas correspondientes al Periodo Indigena Colonial,
correspondientes a entierros hechos en el suelo sin ningin tipo de estructura o sefializacion.

® Esto sin mencionar que a lo largo del sector de mayor concentracion del sitio se observan una serie de
estructuras de planta circular, construidas para poner plantas en su interior como parte de un proyecto de
desarrollo turistico para la localidad. De esta manera, el sitio, ademds de estar parcialmente destruido ¥
reconstruido, también presenta la construccion de estructuras nuevas.
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